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OTIMA TRANSPORTES DE SALVADOR SPE S/A
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INTERESSADO)
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

7*V DA FAZENDA PUBLICA DE SALVADOR

Processo: MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) n. 8088577-28.2022.8.05.0001
Orgdo Julgador: 7* V DA FAZENDA PUBLICA DE SALVADOR

AUTOR: PLATAFORMA TRANSPORTES SPE S/A e outros

Advogado(s) do reclamante: BRUNO TOMMASI COSTA CARIBE

REU: PATRICIA SILVEIRA DE QUEIROZ ¢ outros

DECISAO

PLATAFORMA Transportes SPE S/A e OTIMA Transporte de Salvador SPE S/A (OT TRANS), empresas
devidamente qualificadas, impetraram o presente mandado de seguranca civel contra ato coator atribuido ao Presidente da
Comissdo Permanente de Licitagdo da AGERBA, Sra. Patricia Silveira de Queiroz e outros, pelos fundamentos de fato e de direito
delineados na peticdo inicial.

Em sintese, alegam as impetrantes que impugnaram o Edital do processo licitatorio do Pregdo Eletronico da Agerba n.
004/2022, o qual aduz estar eivado de vicios, sobretudo no que se refere a modalidade de licitagdo, a qual aduz ser incompativel
com o objeto da licitagdo.

Almeja a tutela jurisdicional para, liminarmente, suspender o processo licitatorio em comento e, no mérito, anula-lo.

Juntou documentos que entende pertinentes a corroborar suas alegagdes, inclusive comprovagdo de pagamento das
custas processuais, bem como a Recomendag@o n. 04/2022, oriunda do Ministério Pablico do Estado da Bahia.

Decido.

A concessdo de liminar mandamental, expressamente prevista pelo art. 7°, inciso III, da Lei n. 12.016/09, esta
condicionada a caracterizagdo dos requisitos de relevancia da fundamentagio e do risco de ineficacia da medida postulada, os
quais devem ser aferidos pelo cotejo das alegacdes formuladas na inicial com a documentagéo carreada aos autos.

O art. 300 do Cddigo de Processo Civil de 2015, de aplica¢do subsidiaria ao referenciado writ constitucional, preceitua
que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou
o risco ao resultado util do processo.

Necessario esclarecer que dada a propria urgéncia da medida pleiteada ndo ¢ possivel o exame pleno do direito material
invocado pelo interessado, restando apenas uma rapida avaliagdo quanto a uma provavel existéncia do direito, a ser verificado pelo
juizo proprio da plausibilidade.

Analisando o acervo probatdrio constante dos autos, em cogni¢do sumaria, percebe-se que a irresignagdo merece
prosperar ja que presentes os requisitos acima expostos, bem como a fundamentagdo que consta no teor da Recomendagéo n.
04/2022, oriunda do Parquet.
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No caso em tela, a relevincia da fundamenta¢do se manifesta através da incompatibilidade entre a modalidade da
licitagdo (Pregdo eletronico) e o objeto do certame (concessao de servigo publico).

Isto porque o ordenamento juridico patrio estabelece que as concessoes de servigo publico se constituiram através de
licitacdo na modalidade concorréncia ou didlogo competitivo, conforme dispdem o art. 2°, II, da Lei Geral das Concessdes de
Servigo Publico:

Art. 20 Para os fins do disposto nesta Lei, considera-se: (...) II - concessdo de servigo publico: a
delegagdo de sua prestacdo, feita pelo poder concedente, mediante licitagdo, na modalidade
concorréncia ou didlogo competitivo, a pessoa juridica ou consorcio de empresas que demonstre
capacidade para seu desempenho, por sua conta e risco e por prazo determinado;

No mesmo sentido, a Lei Estadual n. 9.433/2005 assevera, em seu art. 25, que a concessdo de servigo publico precede
de licitag@o pela modalidade concorréncia.

Por conseguinte, ¢ inapropriada a utilizagdo da modalidade pregdo no presente caso, uma vez que o objeto da licitagdo
consiste na delegagdo do servigo de implantagao e operagdo de transporte publico intermunicipal. Ademais, o pregdo é modalidade
caracterizada por sua simplicidade, destinado a aquisi¢do de bens e servigos comuns.

Ressalta-se que o Ministério Publico, através da Promotoria de Justi¢a de Protegdo da Moralidade Administrativa ¢ do
Patrimonio Publico, exarou a Recomendagéo n. 04/2022 na qual orienta pela suspensdo do processo licitatorio Pregdo Eletronico
n. 04/2022 diante dos indicadores de violagdo da legalidade e ampla competitividade (ID. 209569931).

Por outro giro, o fundado receio de ineficacia do provimento se consubstancia no fato de que a sesséio de abertura da
licitagdo esta prevista para o dia 29 de junho de 2022 (quarta-feira), e caso o referido procedimento licitatorio ndo seja suspenso
possivelmente acarretara na contrata¢@o eivada de nulidades.

Desta forma, considerando a Recomendagdo expressa proveniente doParquet, os fatos arrolados aos autos € o que
preleciona o ordenamento juridico, entendo salutar a imediata suspensdo do processo licitatorio em comento até que haja a oitiva
do Ministério Piblico e o esclarecimento dos fatos para futuras deliberagdes.

Ex positis, evidenciada a probabilidade do direito ¢ havendo fundado receio de dano irreparavel, defiro o pedido de
tutela de urgéncia para determinar a suspensdo do processo licitatorio do Pregdo Eletronico da Agerba n. 004/2022. Prazo de 48
(quarenta e oito) horas para cumprimento, em carater de urgéncia, sob pena de multa no importe R$50.000,00 (cinquenta mil

reais) em caso de descumprimento, a ser revertida em favor das empresas impetrantes.

Notifique-se a autoridade coatora, comunicando-lhe o teor desta decisdo e solicitando-lhe a apresentagdo das
informagdes que entender pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, estipulado no art. 7°, inciso [, da Lei n. 12.016/09.

Dé-se ciéncia do presente feito ao orgdo judicial ao qual se encontra vinculada a autoridade coatora, a fim de que possa,
querendo, manifestar-se no feito, no prazo legal.

Decorrido o prazo in albis, o que devera ser certificado, ou recebidas as informagdes, encaminhem-se os autos ao
representante do Ministério Publico do Estado da Bahia, para que este oferte opinativo, dentro do prazo improrrogavel de 10 (dez)
dias, conforme art. 12 da Lei n. 12.016/09.

Diante da urgéncia que o caso requer, atendendo aos principios de celeridade e economia processual, atribuo a esta
decisao for¢a de mandado judicial/oficio.

Intimem-se. Cumpra-se.

Providéncias pelo Cartorio.
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Salvador-BA, 28 de junho de 2022.

Pedro Rogério Castro Godinho

Juiz de Direito
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